
訂正とお詫び

野生生物と社会 第 6 巻 第 1 号、下記掲載論文の付表２に誤植がございました。
ここに訂正させていただきますとともに、謹んでお詫び申し上げます。

タ イ ト ル：　福島原発事故による放射能汚染が狩猟及び野生動物管理に与えている影響
　　　　　　　～特にイノシシの管理に留意して～
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付表 2．最も力を入れている猟として大物を選択した回答者の狩猟対象獣種（択一回答）

都県名
シカa イノシシb クマ*c 合計 χ2検定**

n % n % n % n % 検定対象 χ2値 P値

青森県
秋田県
山形県
岩手県
宮城県
福島県
栃木県
茨城県
群馬県
埼玉県
東京都
山梨県
富山県
長野県
岐阜県
奈良県
島根県
広島県
長崎県

49
15
14

289
86b, c

28b

228c

24
281b, c

105b, c

139c

257b, c

5
141b, c

97b, c

123
18
74

8

51.0%
17.2%

9.4%
80.1%
35.1%

9.3%
51.5%
10.2%
34.5%
41.0%
53.9%
30.9%

4.7%
32.0%
10.1%
30.0%

2.9%
6.1%
1.7%

1
4

20
6

149a, c

255a, c

212c

211
514a, c

146a, c

117c

573a, c

75
282a, c

851a, c

285
599

1,130
466

1.0%
4.6%

13.4%
1.7%

60.8%
85.0%
47.9%
89.8%
63.1%
57.0%
45.3%
68.9%
70.8%
64.1%
89.0%
69.5%
97.1%
93.9%
98.3%

46
68

115
66
10a, b

17b

3a, b

0
20a, b

5a, b

2a, b

2a, b

26
17a, b

8a, b

2
0
0
0

47.9%
78.2%
77.2%
18.3%

4.1%
5.7%
0.7%
0.0%
2.5%
2.0%
0.8%
0.2%

24.5%
3.9%
0.8%
0.5%
0.0%
0.0%
0.0%

96
87

149
361
245
300
443
235
815
256
258
832
106
440
956
410
617

1,204
474

100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%

シカ・クマ
シカ・クマ
イノシシ・クマ
シカ・クマ

シカ・イノシシ・クマ
シカ・イノシシ・クマ
シカ・イノシシ・クマ
シカ・イノシシ

シカ・イノシシ・クマ
シカ・イノシシ・クマ
シカ・イノシシ・クマ
シカ・イノシシ・クマ
イノシシ・クマ

シカ・イノシシ・クマ
シカ・イノシシ・クマ
シカ・イノシシ
シカ・イノシシ
シカ・イノシシ
シカ・イノシシ

0.09
33.84
66.85

140.08
118.64
360.98
213.46
148.80
449.63
123.29
125.88
590.05

23.77
239.73

1346.32
64.32

547.10
926.19
442.54

P > 0.10
P > 0.001
P > 0.001
P > 0.001
P > 0.001
P > 0.001
P > 0.001
P > 0.001
P > 0.001
P > 0.001
P > 0.001
P > 0.001
P > 0.001
P > 0.001
P > 0.001
P > 0.001
P > 0.001
P > 0.001
P > 0.001

*ただし，奈良県より西の 4県については，クマではなくその他として選択肢を設定した．
**狩猟対象獣の分布がない，もしくは著しく限られている場合は，検定の対象から除外した．
a, b, c: ボンフェローニ法を用いた多重比較検定において，有意差（P < 0.05）が見られたペアを示す．

【誤】
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付表 1．調査地域別の最も力を入れている猟

都県名
鳥 大物 中・小型獣 活動なし 合計 χ2検定 *

n % n % n % n % n % χ2値 P値

青森県
秋田県
山形県
岩手県
宮城県
福島県
栃木県
茨城県
群馬県
埼玉県
東京都
山梨県
富山県
長野県
岐阜県
奈良県
島根県
広島県
長崎県

587
796
636
466
749
619
412
813
429
447
522
245
241
133
311
 69
 77
196
158

81.8%
84.7%
73.8%
52.2%
72.4%
64.4%
43.6%
74.1%
28.3%
57.8%
59.9%
17.8%
61.0%
18.5%
21.0%
11.3%
10.0%
12.2%
22.3%

107
96

172
411
259
317
512
254

1,021
290
294

1,086
128
534

1,113
502
641

1,306
505

14.9%
10.2%
20.0%
46.0%
25.0%
33.0%
54.2%
23.2%
67.3%
37.5%
33.7%
78.8%
32.4%
74.4%
75.1%
82.0%
83.1%
81.2%
71.4%

21
37
26
10

6
6
3
5
9
8
5
7
5
9
4

11
20
22
10

2.9%
3.9%
3.0%
1.1%
0.6%
0.6%
0.3%
0.5%
0.6%
1.0%
0.6%
0.5%
1.3%
1.3%
0.3%
1.8%
2.6%
1.4%
1.4%

 3
11
28
 6
20
19
17
25
58
28
51
40
21
42
54
30
33
85
34

0.4%
1.2%
3.2%
0.7%
1.9%
2.0%
1.8%
2.3%
3.8%
3.6%
5.8%
2.9%
5.3%
5.8%
3.6%
4.9%
4.3%
5.3%
4.8%

718
940
862
893

1,034
961
944

1,097
1,517

773
872

1,378
395
718

1,482
612
771

1,609
707

100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%

331.99
549.33
266.46

3.45
238.19

97.44
10.82

292.86
241.70

33.45
63.71

531.39
34.60

241.08
451.69
328.35
443.03
820.31
181.61

< 0.0001
< 0.0001
< 0.0001
> 0.05
< 0.0001
< 0.0001
< 0.002
< 0.0001
< 0.0001
< 0.0001
< 0.0001
< 0.0001
< 0.0001
< 0.0001
< 0.0001
< 0.0001
< 0.0001
< 0.0001
< 0.0001

*各都県において，鳥と大物の回答結果に対し χ2検定を行った。

付表 2．最も力を入れている猟として大物を選択した回答者の狩猟対象獣種（択一回答）

都県名
シカa イノシシb クマ*c 合計 χ2検定**

n % n % n % n % 検定対象 χ2値 P値

青森県
秋田県
山形県
岩手県
宮城県
福島県
栃木県
茨城県
群馬県
埼玉県
東京都
山梨県
富山県
長野県
岐阜県
奈良県
島根県
広島県
長崎県

49
15
14

289
86b, c

28b

228c

24
281b, c

105b, c

139c

257b, c

5
141b, c

97b, c

123
18
74

8

51.0%
17.2%

9.4%
80.1%
35.1%

9.3%
51.5%
10.2%
34.5%
41.0%
53.9%
30.9%

4.7%
32.0%
10.1%
30.0%

2.9%
6.1%
1.7%

1
4

20
6

149a, c

255a, c

212c

211
514a, c

146a, c

117c

573a, c

75
282a, c

851a, c

285
599

1,130
466

1.0%
4.6%

13.4%
1.7%

60.8%
85.0%
47.9%
89.8%
63.1%
57.0%
45.3%
68.9%
70.8%
64.1%
89.0%
69.5%
97.1%
93.9%
98.3%

46
68

115
66
10a, b

17b

3a, b

0
20a, b

5a, b

2a, b

2a, b

26
17a, b

8a, b

2
0
0
0

47.9%
78.2%
77.2%
18.3%

4.1%
5.7%
0.7%
0.0%
2.5%
2.0%
0.8%
0.2%

24.5%
3.9%
0.8%
0.5%
0.0%
0.0%
0.0%

96
87

149
361
245
300
443
235
815
256
258
832
106
440
956
410
617

1,204
474

100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%

シカ・クマ
シカ・クマ
イノシシ・クマ
シカ・クマ

シカ・イノシシ・クマ
シカ・イノシシ・クマ
シカ・イノシシ・クマ
シカ・イノシシ

シカ・イノシシ・クマ
シカ・イノシシ・クマ
シカ・イノシシ・クマ
シカ・イノシシ・クマ
イノシシ・クマ

シカ・イノシシ・クマ
シカ・イノシシ・クマ
シカ・イノシシ
シカ・イノシシ
シカ・イノシシ
シカ・イノシシ

0.09
33.84
66.85

140.08
118.64
360.98
213.46
148.80
449.63
123.29
125.88
590.05

23.77
239.73

1346.32
64.32

547.10
926.19
442.54

P > 0.10
P < 0.001
P < 0.001
P < 0.001
P < 0.001
P < 0.001
P < 0.001
P < 0.001
P < 0.001
P < 0.001
P < 0.001
P < 0.001
P < 0.001
P < 0.001
P < 0.001
P < 0.001
P < 0.001
P < 0.001
P < 0.001

*ただし，奈良県より西の 4県については，クマではなくその他として選択肢を設定した．
**狩猟対象獣の分布がない，もしくは著しく限られている場合は，検定の対象から除外した．
a, b, c: ボンフェローニ法を用いた多重比較検定において，有意差（P < 0.05）が見られたペアを示す．

【正】


